
 

 

  جميلة البصير**  حقوق المؤلف في ظل تطبيقات الذكاء الاصطناعي

 231 2026 فبراير –والثلاثون  السادسالعدد مجلــــــة المعرفـــــــة **** 

    

  

  

  

  مقدمة

مما لا شك فيه أن الإبداعات الفكرية التي يبدعها المؤلف سواءً أكانت إبداعات فردية أو إبداعات جماعية لها من الاحترام مكانة لدى 
ء االقانون والشريعة الغراء على حد سواء. نظراً لأن هذه الإبداعات تعد أسمى صور حقوق الملكية فالأصل أن الحقوق كلها معنوية أما الأشي

فحق الملكية حق معنوي لا يدرك ʪلحواس ولكنه يرد على أشياء مادية كالمنزل مثلا، وقد يرد  معنوية،بصفة عامة فقد تكون مادية وقد تكون 
غير مادي كنتاج الفكر ونشاط الذهن وإبداعات العقل كحق الفنان على نتاجه الفني من موسيقى وشعر ورسم ونحت،  ءشيهذا الحق على 

  .1وحق المؤلف على أفكاره وحق المخترع على اختراعه

أدى إلى ظهور   حيث ،كبير في مجال الملكية الفكرية  Ϧثيرالذكاء الاصطناعي  وظهور تقنياتوالتحول الرقمي  التكنولوجيتقدم وقد كان لل
حماية تلك كيفية و كثير من الأفكار الجديدة التي أصبحت تمثل تحدʮً كبير في التشريعات الوطنية والاتفاقيات الدولية في مجال الملكية الفكرية 

  .2الحقوق

لكين ي دون الرجوع إلى الماحيث يلاحظ في الآونة الأخير تداول الشركات وافراد على حد سواء وسائل وأدوات وأفكار الذكاء الاصطناع
 الأصليين لهذه الأفكار أو الأدوات أو الوسائل المستخدمة في مجال الذكاء الاصطناعي بحجة إĔا نسخة غير أصلية، مما يمثل أزمة انتهاك

 .       3للحقوق المادية والأدبية للمالكين وللمؤلفين الأصليين

الوصول إلى  أجل زʮدة فرص دون مخافة من سرقة أو Ĕب للمصنف، ومن الأفضلتقديم والفكر البشري على  الإنساني للإبداعتشجيعا و 
  đا، سعت مختلف الدول جاهدة  الاستفادةالثقافة والمعرفة وتوسيع إمكانية 

  .5والتشريعات 4، من خلال مجموعة من الاتفاقياتϦصيل حق الملكية الفكرية على المستويين الدولي والداخلي إلى

 الاصطناعيخاصة أن الذكاء  ،حقوق المؤلفالعلمية القانونية لموضوع البحث ترتبط بصورة كبيرة ʪلجزئية المراد البحث فيها وهي  الأهميةإن 
كاء الذ  اتا بواسطة تقنيالتي تم الوصول إليه المؤلفومدى إمكانية تطبيق القواعد القانونية المنظمة لحقوق  حقوق المؤلفعلى  مباشرا Ϧثيراترك 

  .الاصطناعي

إن موضوع البحث يثير إشكالية رئيسية تتجلى في مدى Ϧثر حقوق المؤلف بتقنية الذكاء الاصطناعي وآليات حماية حقوق المؤلف في ظل 
  التطورات التي يعرفها مجال الذكاء الاصطناعي.

لتطرق إلى كاء الاصطناعي بحقوق المؤلف، ثم اϦسيسا على ما سبق ارϦيت معالجة موضوع البحث من خلال تسليط الضوء على علاقة الذ 
  آليات حماية حقوق المؤلف في ظل الذكاء الاصطناعي.

  

  

  حقوق المؤلف في ظل تطبيقات الذكاء الاصطناعي
  جميلة البصير

  طالبة ʪحثة بسلك الدكتوراه في القانون الخاص
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  المغرب



 

 

  جميلة البصير**  حقوق المؤلف في ظل تطبيقات الذكاء الاصطناعي

 232 2026 فبراير –والثلاثون  السادسالعدد مجلــــــة المعرفـــــــة **** 

  المطلب الأول: الذكاء الاصطناعي وعلاقته بحقوق المؤلف

إن حقوق المؤلف ليست مطلقة، بل ترد عليها استثناءات وقيود ēدف إلى تحقيق توازن بين حماية مصالح المبدعين وحق اĐتمع في الوصول 
 لأغراضالمحددة  والاستثناءاتالمنصف"  الاستعمال" أو العادل الاستخدامفي مفاهيم مثل " الاستثناءاتإلى المعرفة والثقافة. تتجسد هذه 

  :م والبحث والنقدالتعلي

يا أن تدريب التوليدي. فبينما يرى مطورو التكنولوج الاصطناعيقاس مع ظهور الذكاء  رلاختباإن هذا التوازن الدقيق هو الذي يتعرض اليوم 
ع النطاق أنه تعد واس ، يرى أصحاب الحقوقللابتكارالعادل" الضروري  الاستخدامأشكال " نماذجهم على بياʭت محمية هو شكل جديد من

  .هذا التوازن ويهدد نموذج عملهم ʪلكامليقوض 

 الهيئات أكدت الإنسان. وقدقانون حق المؤلف. فالقانون يفترض أن المصنف المحمي هو ثمرة إبداع ذهني  أساس المؤلف البشري يعد مبدأ
  .6نسبيالتوليدي، أصبح هذا المبدأ  الاصطناعيذا المبدأ بشكل متكرر. ومع ظهور الذكاء ه العالم حول والإدارية القضائية

وعليه سنعمل من خلال هذا المطلب على التطرق إلى انتهاك حقوق المؤلف بواسطة الذكاء الاصطناعي (الفقرة الأولى)، ثم التحدʮت 
  القانونية لحماية حقوق المؤلف في مواجهة الذكاء الاصطناعي (الفقرة الثانية).

  حقوق المؤلف بواسطة الذكاء الاصطناعي الفقرة الأولى: انتهاك

يتم تدريب برامج الذكاء الاصطناعي عبر تعريضه لكميات كبيرة من البياʭت، والتي قد تتكون من أعمال موجودة مثل الصور والنصوص 
لك دون الحصول ذ من على شبكة الأنترنت. قد تتضمن عملية التدريب هذه نسخا رقمية من مصنفات محمية موجود ʪلفعل، وقد يتم كل

  .على موافقة مالكي تلك المصنفات مما يجعل منها انتهاكاً لحقوق المؤلفين

تثير تطبيقات أو مخرجات الذكاء الاصطناعي مخاوف تتعلق ʪنتهاك حقوق التأليف والنشر، إما عن طريق صنع نسخ من الأعمال حيث 
  .جات تشبه تلك الموجود في الأعمال المحمية بقوانين المؤلفالمحمية لتدريب الذكاء الاصطناعي، أو عن طريق استخدام مخر 

قد تحتج الشركات المصنعة لبرامج الذكاء الاصطناعي ϥن استخدام تلك البياʭت وتحليلها يقع ضمن ما يسمى ʪلاستعمال العادل دون أن 
  :تجلى فيما يليتللمصنفات يكون محكوماً بعوامل أربعة  تكون انتهاكاً لحقوق المؤلفين. غير أن مسألة الانتهاك من عدمه والاستخدام العادل

  .الغرض من الاستخدام فيما إذا كان تجارʮً أم مدنيا -

  .طبيعة العمل المحمي بحقوق المؤلف -

  .مقدار الجزء المستخدم من العمل المحمي ومضمونه -

  .السوق Ϧثير استخدام الجزء المستخدم على قيمة العمل المحمي بحقوق التأليف في -

ϥن برامجه مدربة على مجموعات بياʭت كبيرة بما فيها التي تتضمن حقوق التأليف (مصنفات  Open AIعلى سبيل المثال، يعترف تطبيق 
محمية)، وأن عملياēا تتطلب نسخ تلك البياʭت لتحليلها دون إذن صريح من أصحاđا. وهذا قد ينتهك الحق الحصري لهؤلاء في نسخ 

  7أعمالهم.

أمام محكمة ماĔاتن  2023من سنة  دجنبرفي  Microsoft و Al Open دعوى قضائية ضد شركتي نيويورك ʫيمز ةفصحي ترفعوقد 
 ، COPILOT CHATGPT ، كـالاصطناعيدون ترخيص للمساعدة في تدريب تقنيات الذكاء  مقالاēامتهمة إʮهما ʪستخدام 
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، قالتهالمروبوʫت الدردشة الخاصة ʪلشركتين للمستخدمين نصوص شبه مطابقة  أعطت فيها حالاتو استشهدت الصحيفة أمام القضاء بعدة 
 تقليل حاجة خلال،من  الدولاراتمليارات  قدرت حسب رأيها في سنة أضرارا مادية 172و نتيجة لذلك تكبدت الصحيفة التي يبلغ عمرها 

لشركة أن تدريب ا ردت، في حين الاشتراكاتو  الإعلاʭتتمالية خفض إيرادات ، و ʪلتالي احالإنترنتلزʮرة موقعها على الملحوظة القراء 
  .8المؤلفبحقوق الإنترنت والمحمية على  المنشورةالعادل للمواد  الاستخداميندرج ضمن  الاصطناعيالذكاء 

، رفع مؤلفون دعاوى قضائية لحماية حقوقهم ضد الذكاء الاصطناعي الذي يستخدم أعمالهم لتوليد محتوى. 2023و 2022في عامي 
بتهمة انتهاك حقوق الطبع  Open AIنقابة المؤلفين في الولاʮت المتحدة، ومن ضمنهم جورج ار ار مارتن، رفع دعوى قضائية ضد شركة 

طالبت النقابة بدفع تعويضات وفرض حظر على استخدام الكتب المحمية و . ChatGPTذكاء الاصطناعي والنشر في تدريب نموذج ال
  بحقوق المؤلف دون إذن كتابي.

حيث واجهت وميتا لانتهاك حقوق الطبع والنشر الخاصة đا.  Open AIدعوى قضائية ضد شركة  لفرمانيالكاتبة سارة سكما رفعت 
دعاوى قضائية من مؤلفين وشركات بسبب انتهاك حقوق الملكية الفكرية في تدريب نموذج الذكاء الاصطناعي  Open AIشركة 

ChatGPT  . ية. تطوير الذكاء الاصطناعي تتزايد بسبب انتهاكات حقوق الملكية الفكر  ركاتالتحركات البرلمانية والنقابية ضد شكما أن
ب التحقيقات مكتوقد أكد قوق اĐاورة مثل استنساخ الأصوات واستغلال ملامح الوجه. تطبيقات الذكاء الاصطناعي تنتهك أيضا الحف

  .9المتحدة ʮتفي الولا مرتفعةالفيدرالية زʮدة معدل الجرائم ʪستخدام التزييف العميق بنسبة 

عمال الأصلية، شابه أو متأثر ʪلأإن انتهاك حقوق المؤلف بواسطة تقنيات الذكاء الاصطناعي قضية معقدة، حيث يمكنه توليد محتوى م
وهو ما يطرح عدة تحدʮت قانونية حول ملكية المحتوى المولد وأحقية المؤلف الأصلي في التعويض. حيث سأحاول تسليط الضوء على أبرز 

  هذه التحدʮت القانونية من خلال الفقرة الموالية.

  في مواجهة الذكاء الاصطناعيالفقرة الثانية: التحدʮت القانونية لحماية حقوق المؤلف 

يقي أو قمن الناحية القانونية، يعُتبر الأشخاص القانونيون إما أشخاصًا ذاتيين أو أشخاصًا اعتبارين. يعُرَّف الشخص الذاتي ϥنه الإنسان الح
عينة، مثل الشركات والجمعيات غاية م المتوقع أو المفترض، بينما يعُرَّف الشخص الاعتباري ϥنه كيان غير ملموس يفترض القانون وجوده لتحقيق

  .والدولة

ل الصين بعض الدول، مثحيث إن يثور النقاش حول إمكانية منح الذكاء الاصطناعي شخصية قانونية، سواء كانت ذاتية أو اعتبارية. و 
ا قانونيًا مختلفًا عن مفهوم عي، بمنحها مركزً والياʪن وكورʮ الجنوبية، تتجه نحو إعادة التكييف القانوني للآلات التي تعتمد على الذكاء الاصطنا

  .الشيء

لأدوار تحديث النصوص القانونية وإعادة هيكلة النظام القانوني لاستيعاب ا يتطلب لتطور الذي أحدثه الذكاء الاصطناعي في اĐتمعاتفا
ضي إليه صطناعي خطوة محتملة، في انتظار ما تفالاعتراف ʪلشخصية الاعتبارية للذكاء الا مما قد يجعلالتي يؤديها الذكاء الاصطناعي. 

  .النقاشات العلمية

هناك اقتراحات مختلفة حول منح الذكاء الاصطناعي شخصية قانونية، بما في ذلك إلحاقه ʪلإنسان أو منحها شخصية إلكترونية. حيث 
  .10واقعي، ويعُتبر خيالاً علميًاومع ذلك، يرى الكثير من الفقهاء أن إلحاق الذكاء الاصطناعي ʪلإنسان هو أمر غير 

وفي هذا الصدد هناك اتجاه أول مع منح الذكاء الاصطناعي الشخصية القانونية واعتباره مؤلفا، واتجاه ʬن يقر بصعوبة وصف الذكاء 
  الاصطناعي ʪلمؤلف
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  الاتجاه الأول: منح الذكاء الاصطناعي الشخصية القانونية واعتباره مؤلفا

الذكاء الاصطناعي وقدرēا على محاكاة البشر، حيث أصبح يقوم ϥعمال إبداعية ترقى إلى مرتبة الابتكار، دعت الحاجة في ظل تطور أنظمة 
 بإلى ضرورة الاعتراف للذكاء الاصطناعي ʪلشخصية القانونية، حتى يمكنه التمتع بصفة المؤلف وحقوقه ومن تم يشمله الحماية المقررة بموج

  ة.قوانين الملكية الفكري

حيث إن جانب من الفقه يرى ϥنه يجب إعادة تعريف مصطلح المؤلف ليشمل البشر والمؤلفين من غير البشر، مما يشجع تطور الأعمال 
  .11الإبداعية المبتكرة من صنع أنظمة الذكاء الاصطناعي

من الفقه  BOURCIER ستاذهناك فقهاء يطالبون ʪلشخصية الافتراضية للذكاء الاصطناعي، حيث يرى الأوالجدير ʪلذكر أن 
يحاكي  االفرنسي إمكانية الانتقال من الذكاء الاصطناعي إلى الشخص الافتراضي، نظراً لقدرة الروبوت على أداء المهام التي يقوم đا البشر وبم

  .الذكاء البشري

ار البرلمان الاقتراحات التي جاءت في قر  وقد أيد الفقه الماليزي هذه الفكرة، حيث كانت الشخصية الإلكترونية للذكاء الاصطناعي أحد
  .2017فبراير  16الأوروبي بشأن قواعد القانون المدني بشأن الروبوʫت الصادر في 

كما استشرف الفقه الروسي الشخصية الافتراضية القادمة على هيئة منهج نظري، حيث يعتبر الشخص الإلكتروني الذي يتحمل الالتزامات 
  .وق هو في الواقع عبارة عن مجموعة من الحقوق والواجبات ومحتوى الحقوق والالتزامات هي وقائع الذكاء الاصطناعيالقانونية ويكتسب الحق

وبعض الفقهاء قاسوا الروبوت على الشركة، وطالبوا بمنحه حقوقاً والتزامات، وتسجيله في سجل كالسجل التجاري للشركات، وبه تثبت له 
  .12، وعليه يمكن تعويض الغير الذين تسبب لهم ϥضرار ومساءلته جنائيًا أيضًاالشخصية القانونية حال التسجيل

  الاتجاه الثاني: صعوبة وصف الذكاء الاصطناعي ʪلمؤلف

اعترض أصحاب هذا الاتجاه على فكرة الاعتراف ʪلشخصية القانونية للذكاء الاصطناعي، واعتباره مبدعا مستقلا عن الانسان، حيث 
تدخل الإنسان لتزويده ʪلبياʭت وعمل التحديثات اللازمة، وهذا ما يجعل الإبداع دائما مرتبطا ʪلإنسان حتى وإن كان لا يحتاج دائما إلى 

  .13يتدخل بصورة مباشرة في عملية الإبداع

دودة الحقوق مح، ولم يعترف بشخصية قانونية اعتبارية للذكاء الاصطناعيبشخصية قانونية مطلقة  لم يعترف المشرع الأوروبيكما أن 
  .نفسه سؤولية عنالمفقط، دون قيام  أنظمة الذكاء الاصطناعيوالواجبات. بدلاً من ذلك، أكد على مسؤولية الشخص كنائب إنساني عن 

 ياراتالإنسان، وعليه فإنه يستدعي إسناد الخيتدخـل فـي إبداعـه  لاعمـل  نجـد أن الجهـات المختصـة ترفـض إيـداع أو تسـجيل أيحيث 
  الإبداعية للذكاء الاصطناعي إلى البشر كالمبرمجون والمصنعون وكذلك الملاك المستخدمون.

م على أنه لا مجال للحديث عن 1903لعام  lithograghing Bleiste V Donaldson القضاء الأمريكي في قضية فـي سـابقة
تاجا ذهنيا نفـإن شـرط الحمايـة هـو أن يكـون العمـل  الأوروبيةكمـة العـدل مح الحماية القانونية طالما أن المحل ليس من إبداع بشري. وحسب

  خاصا ʪلمؤلف بحيث تظهر من خلاله شخصيته وبصمته الإبداعية الخاصة.

 Wikimedia    رفضـت منصة م والشهيرة "بسيلفي القرد" حيث 2018لعام  Naruto V Slaterوفي هذا الصدد نشير إلى قضية 
يسـتطيع  لا يرالأخملتقطهـا هـو الحيـوان وهـذا  لأنـورة الملتقطـة مـن قبـل القـرد مـن علـى موقعهـا مدعيـة Ĕϥـا سـاقطة ʪلملـك العـام إزالـة الص

  ،14رفضـت الدعـوى علـى أسـاس غيـاب العنصـر البشـري ممـا يعنـي إʫحـة تلـك الصـور للجميـعالملكية الفكرية. إذ  التمتـع بحقـوق
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 إن أنظمة الذكاء الاصطناعي ومهما بلغت استقلاليتها لا يمكنها التمتع بخيال الإنسان وحسه الإبداعي بسبب عدم تمتعها ʪلوعي والإدراك
 لالذي يمكنها من تثمين الأعمال الإبداعية وتقديرها. هذا ما دفع إلى عدم الاعتراف بصفة المؤلف لمن اكتفى بمنح التوجيهات وتقديم وسائ

  ،مل ولم يساهم في فعل الإبداع، وعدم حماية ما يكون من إبداع الطبيعة أو الحيوان أو الآلات بصفة المؤلفالع

شخصا طبيعيا  لمؤلفا، نجد أن هناك إجماعا تشريعيا على ضرورة كون الملكية الفكريةوطريقة تعاملها مع  المختلفةالقانونية  الأنظمةʪستقراء و 
سبب " كما ورد في القانون واضحة وصريحة في قصرها على الشخص الطبيعي فقط وذلك بمؤلففحقيقة كلمة "  يتمتع ʪلشخصية القانونية.

 لمصنفلمن الممكن أن يكون هذا الشخص المعنوي مالكا  أنه إلايتناسب والشخص المعنوي.  لاوالذي  من هذا الأخيرطبيعة الجهد المطلوب 
  .15العاملين هو أحد المؤلفبسبب كون 

يمكن القول من خلال ما سبق أن وصف الذكاء الاصطناعي ʪلمؤلف أمر غير ممكن حاليا ولا يمكن تصوره، حيث إنه مهما قامت  وعليه
هذه الأنظمة في توليد مؤلفات إبداعية فإĔا تبقى قاصرة أمام الابداع البشري، وتبقى مجرد أنظمة تعمل ʪلتحكم البشري وحتى وإن قامت 

  ل بشري فإĔا ʪلنهاية تظل مطورة من قبل عقول بشرية فمن غير الممكن أن ينسب لها صفة المؤلف.ϵبداعات دون أي تدخ

  المطلب الثاني: آليات حماية حقوق المؤلف في ظل الذكاء الاصطناعي

مما  الاصطناعيكاء ذ وجود ال فيأسهم  الذيالتطور التكنولوجي ب ينتج بطبيعة الحال إلى وجو  والذيالمتزايد ʪلتكنولوجيا  الاهتمامن إ
شركات الى الى تطوير منظومة عمل أنظمة التكنولوجية مما ألجأ ال وازدʮد الاحتياجثم التحول الى الرقمنة  الرقمينوعية فى التحول  ةأحدث طفر 

 وʪلتاليفرēا المصدرية ش لسهولة تحوير استخدامها وتعديل الاصطناعيالخاصة ϥنظمة التشغيل وتحديدا الذكاء  الاستخدامتطوير وتغير مفاهيم 
اية حم فيقوانين الملكية الفكرية بما لها من خصائص  هيوإن أساس هذه الحماية  .عليه تضفيجديد يتطلب حماية قانونية  أظهر جانب تقني

ماية تختم بتحقق كما إن هذه الحمن الانتهاك، من خلال تطوير الترسانة القانونية وملائمتها مع التطورات التكنولوجية الحاصلة،  حقوق المؤلف 
  .يقع عليهقد اعتداء إلكتروني  أيالحماية التكنولوجية لحماية المصنف المحمي من 

 اوʪلتالي سأعمل من خلال هذا المطلب على تسليط الضوء على الأليات القانونية لحماية حقوق المؤلف (الفقرة الأولى)، ثم دور التكنولوجي
  لفقرة الثانية).في حماية حقوق المؤلف (ا

  الفقرة الأولى: الأليات القانونية لحماية حقوق المؤلف

لقد كفل القانون اتخاذ كافة الإجراءات التحفظية اللازمة لإثبات الاعتداء الذي يمس حق المؤلف ولوقف استمرار هذا الاعتداء لابد من 
أي مظهر من مظاهر الاعتداء، كما أʫح القانون له أن يتخذ الاجراءات  وأشكال للحماية القانونية اللازمة لرعاية هذا الحق من وضع اجراء ات

  .المقررة لهذا الحق القانونيةضد المعتدي لإسباغ الحماية  والدعوى الجنائية المدنية القانونية اللازمة لتحريك الدعوى

  أولا: الحماية المدنية لحق المؤلف

الك فإن هذا الاعتداء سواء أتم بحسن نية أو سوء نية فإن المبواسطة تطبيقات الذكاء الاصطناعي  حقوق المؤلفعندما يتم الاعتداء على 
  .يستحق التعويض، ويكون هذا التعويض عينياً أو قضائياً 

يق لإدخال ر المقلد ϥن يكون غير مقروء أو غير مرئي ويتم ذلك بطريق علمية وبواسطة خبراء عن ط المؤلفأن يتم مسح وهو التعويض العيني ف
التعويض العيني قليل الأهمية إذ أن ϵمكان المالك أن يطلب مصادرة المصنفات بدل من  والحال أن الغرض،القرص إلى الحاسوب لتحقيق هذا 

  إتلافها.
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ر اللاحق ر ضيض الهذا يخرج بتعو ، ق المؤلفانتهاك الذكاء الاصطناعي لحلا يوجد نص خاص ʪلتعويض بموجب  القضائي:لتعويض ل ʪلنسبة
أما إذا حصل الخلل نتيجة الالتزام التعاقدي فأنه تطبق  .أحكام المسؤولية التقصيريةهنا يعني أننا نطبق ذا عن طريق القواعد العامة وهـ ʪلمؤلف

  .أحكام المسؤولية العقدية

  :يلي بيد أن وسائل لحصول على التعويض تتميز بطبيعة خاصة نوضحها كما

  .للمؤلفللمالك أن يطلب إيقاع الحجز على الإيراد الناشئ عن الاستخدام غير المشروع  .

   .16في حدود ما له من تعويضوذلك  وبيعها لحسابهالمقلدة  المؤلفللمالك أن يطلب مصادرة نسخ  .

  ʬنيا: الحماية الجنائية لحق المؤلف

من مجموعة  579إلى  574يحيل على العقوʪت الجنائية الوارد عليها النص في الفصول  00.217ن كان المشرع المغربي قبل تعديل القانون ئل
، 20على سن مقتضيات خاصة 34.0519، فإنه عمد في تعديله لقانون حقوق المؤلف والحقوق اĐاورة بمقتضى القانون 18القانون الجنائي

رع المغربي حدد نوعين من العقوʪت عقوʪت أصلية، وعقوʪت نستشف أن المش 3/64و 2/64و 1/64و 64ومن ثم وʪلرجوع إلى المواد 
  :إضافية، وهو ما ستوضحه على النحو الذي سيأتي

  الأصلية العقوʪت-1

على أنه: "يعاقب ʪلحبس من شهرين إلى ستة أشهر وبغرامة تتراوح من عشرة آلاف ومائة ألف درهم،  2.00من القانون  64تنص المادة 
  :ق متعمدر العقوبتين فقط، كل من قام بطريقة غير مشروعة، وϥي وسيلة كانت بقصد الاستغلال التجاري بخأو ϵحدى هاتين 

  :ويراد ʪلخروقات المتعلقة بقصد الاستغلال التجاري ما يلي 10و 9لحقوق المؤلف المشار إليها في المادتين -

  المادي؛ ه بصورة مباشرة أو غير مباشرة الربحكل اعتداء متعمد على حقوق المؤلف أو الحقوق اĐاورة، ليس دافع

  كل اعتداء متعمد ارتكب من أجل الحصول على امتياز تجاري أو على كسب مالي خاص؛

  بعده 3.64ويعاقب بنفس العقوʪت المنصوص عليها في الفقرة الأولى أعلاه وكذا التدابير والعقوʪت الإضافية المشار إليها في المادة-

  اد أو تصدير نسخ منجزة خرقا لأحكام هذا القانون؛كل من قام ʪستير 

  من هذا القانون." 4.65كل من ثبتت في حقه المسؤولية الجنائية الواردة في المادة 

على أنه:" تضاعف  1.64وفي حالة العود فإن المشرع المغربي تشدد في العقوبة نظرا لخطورة الفعل المرتكب، وهو ما نصت عليه المادة 
  ."أعلاه في حالة الاعتياد على ارتكاب المخالفة 64لمنصوص عليها في المادة العقوʪت ا

على أنه يعاقب ʪلحبس من سنة إلى أربع سنوات وبغرامة تتراوح بين ستين ألف وستمائة ألف درهم  ʪ64-2لإضافة إلى ذلك، تنص المادة 
علا بعد خرقا الحقوق المؤلف والحقوق اĐاورة فواقترف ا 64ها في المادة أو ϵحدى هاتين العقوبتين فقط كل من ارتكب أحد الأفعال المشار إلي

  Ĕائيا.داخل الخمس سنوات التي تلي صدور حكم أول صار 
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  الإضافية العقوʪت-2

لمصادرة امن خصوصية العقوبة الإضافية في مجال الاعتداء على المصنفات الأدبية الرقمية وضع المشرع المغربي خمس حالات وهي الحجز، 
  .21الإتلاف، الإغلاق النهائي أو المؤقت، ونشر الحكم

ولى لوضع أ عالميا الأولالتشريع  وهوالاصطناعي قانون الذكاء  الأوروبي البرلماناعتمد  2023 زيوليو  4والجدير ʪلذكر على أنه بتاريخ 
 الاتحاداخل د الاصطناعيالذكاء  وتطوير واستخدامالقانون على تنظيم  بشكل عام، حيث يركز الاصطناعيقواعد وخطوات استخدام الذكاء 

رية، حيث الفك الملكيةومن ضمنها مجال  اĐالاتفي كافة  الاصطناعيضع منهجية متكاملة للحد من مخاطر الذكاء و  الأوروبي، من خلال
  :خلالمن  والسلامةطلبات الشفافية مع مت ChatGPT التوليدي مثل الاصطناعينص القانون على ضرورة تو افق الذكاء 

  ؛الاصطناعيالذكاء  بواسطة الذي تم إنشاؤه المحتوىالكشف عن  -

  القانوني؛ غير المحتوىبشكل يراعي عدم توليد  التوليديةالاصطناعي  الذكاء تصميم تطبيقات - 

  .بحقوق الطبع والنشرالمحمية  للبياʭت ملخصات نشر - 

اĐال يمكن الاستناد إلى القواعد التي سبق ذكرها، لبيان الضوابط الواجب مراعاēا حتى تكون أنظمة الذكاء  وأمام الفراغ التشريعي đذا
  .22الاصطناعي بعيدة عن انتهاك حقوق المؤلفين ومصنفاēم المحمية

وق المؤلف بشكل فعال في حماية حقبشكل عام يحتاج التشريع المغربي إلى تحديث ترسانته القانونية لمواكبة التطورات التكنولوجية وضمان 
المتعلق بحماية حقوق المؤلف والحقوق اĐاورة يترك مجالا واسعا للتفسير  02,00ظل تطورات تقنيات الذكاء الاصطناعي، حيث إن القانون 

  عند التعامل مع الأعمال المولدة بواسطة الذكاء الاصطناعي ومدى انتهاكها لحقوق المؤلف الأصلي.

  انية: دور التكنولوجيا في حماية حقوق المؤلفالفقرة الث

 عبر الشبكة هصنفاتمعلى  الاعتداءمن أفعال  للمؤلف توفير الحماية عاجزة عن القوانين والذكاء الاصطناعي عصر تكنولوجيا المعلومات جعل
م، ويطلق عليها ألية خاصة لحماية مصنفاē ابتداع طرقبل تتجاوزها، وهو ما ساهم في  إقليميةلا تعرف حدودا  الأفعالتلك  لأن، الانترنيت

  :وتنقسم تلك الطرق، أو الوسائل التكنولوجية إلى نوعين ة،الحماية الخاص

  : التدابير التكنولوجيةالأولالنوع 

 لأساليباصاحب الحق نفسه ومن تلك من لمن يحمل ترخيصا  إلامنه  والاستفادةإلى إعاقة الحصول على المصنف هذه التدابير ēدف 
  :نجد ما يليوالتقنيات 

هو نظام يمنح رقمًا ʬبتًا لكل مادة رقمية، ويحدد البياʭت  DOI (Digital Object Identifier)نظام معرف المواد الرقمي: -1
مح ʪلتسجيل. يس ، وجزء يعبر عن الناشر، وجزء آخر تضيفه الجهة القائمةDOIالميتاداʫ الخاصة đا. يتكون الرقم من جزء ʬبت يعبر عن 

، DOI. كما يحدد الميتاداʫ الخاصة ʪلوثيقة، مثل رقم URLهذا النظام ʪلوصول إلى الوʬئق على الشبكة حتى في حالة تغير عنوان الموقع 
  والعنوان، والجهة، والنوع، والشكل.

تتميز  .(hash functions) خوارزميات معينةهي بصمة رقمية يتم اشتقاقها من الرسالة ʪستخدام  البصمة الالكترونية (الرقمية):-2
  تمييز الرسالة الأصلية بدقةو  بت) 160-128بطول ʬبت (
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  .)public key) والعامّة (private keyحماية ʪلمفاتيح الخاصة (، وكذا عدم إمكانية اشتقاق البصمة من رسالتين مختلفتين مع

من  السماح أو المنعو  مراقبة الوصول إلى الوʬئق الإلكترونية نظام يتحكم فيهو  (ECMS)النظام الالكتروني لإدارة حقوق المؤلف: -3
استرجاع، تقييد ما يمكن للمستخدم عمله للملف الإلكتروني (و  إعداد تقارير عن محاولات الدخول غير المصرح đا، ثم الوصول إلى المصنفات

  .تحديد عدد مرات استخدام الملف ، وكذلكنسخ، فتح، طباعة)

 لتوقيع الوثيقة (private key) هو طريقة للتأكد من سلامة الرسالة وأصالتها. يتميز ʪستخدام مفتاح خاص :الرقمي توقيعال-4
لإنشاء  (hash algorithm) استخدام نظام خلط الرسائل، وكذلك للتحقق من صحة التوقيع (public key) استخدام مفتاح عامو 

التحقق من صحة التوقيع و  إلحاق التوقيع الرقمي ʪلوثيقة المرسلةو  الإلكترونية ʪستخدام المفتاح الخاصتشفير البصمة ، وأيضا بصمة إلكترونية
  .ʪستخدام المفتاح العام

  وهناك نوعان من التوقيع:

  :هو توقيع مشفر يحدد (Key-Based signature) التوقيع المفتاحي:-أ

  الشخص الذي قام بتوقيع الوثيقة -

  فيه بتوقيع الوثيقةالوقت الذي قام  -

  معلومات عن صاحب التوقيع -

  :التي (Certification authority) يتم تسجيل التوقيع الرقمي عند جهة معتمدة

  تتأكد من صحة ملكية التوقيع الرقمي -

  لحامل التوقيع الإلكتروني (Certificate) تصدر شهادة -

  ترونيتزود حامل الشهادة بكلمة سر لاستخدام التوقيع الإلك -

  :هو (Biometric signature) التوقيع البيوميتري:-ب

  تحديد نمط حركة يد الشخص الموقع خلال التوقيع -

  يتم تسجيله ʪستخدام قلم إلكتروني متصل بجهاز الكمبيوتر -

  يسجل حركة اليد الفريدة لكل شخص -

  Certification authority(23يتم تسجيله عند جهة معتمدة ( -

ت التشفير هو عملية تحويل المصنف إلى رموز غير مفهومة مما يمنع قراءته أو تداوله بطريقة غير مشروعة، ويحول البياʭ: البياʭتتشفير -5
لى إوالنصوص إلى صيغة غير مقروءة لحمايتها من التعديل أو الاستخدام غير المصرح به، ويعرف أيضا آلية يتم بمقتضاها ترجمة معلومة مفهومة 

غير مفهومة عبر تطبيق بروتوكولات سرية قابلة للانعكاس أي يمكن إرجاعها إلى حالتها الأصلية، ويتم اللجوء إليه من أجل منع معلومة 
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 الوصول إلى المصنف المحمي واستنساخه بدون إذن من صاحب المصنف وإʫحة الفرصة للراغبين في الاستفادة منه بمقابل مادي يدفعه المستفيد
  .24كل خوارزمياتتستند إلى صيغ رʮضية معقدة في ش ية أو عادية، ويتم فك هذا التشفير من قبل صاحبه بواسطة مفاتيحبطريقة إلكترون

  الحقوق لإدارةالنوع الثاني: المعلومات الضرورية 

الذي نص على أن: منها  2الفقرة  12عرفت معاهدة "الويبو" بشأن حق المؤلف المعلومات الضرورية لإدارة الحقوق بموجب نص المادة 
"المعلومات" التي تسمح بتعريف المصنف ومؤلف المصنف ومالك أي حق في المصنف، أو المعلومات المتعلقة بشروط الانتفاع ʪلمصنف، وأي 

لى إأرقام أو شفرات ترمز إلى تلك المعلومات، متى كان أي عنصر من تلك المعلومات مقترʭ بنسخة عن المصنف أو ظاهر لدى نقل المصنف 
  .25الجمهور"

غير مرئية تقترن ʪلمادة  تحويراتأو  تعديلاتالمائية الرقمية، وهي معلومات مشفرة يتم إلحاقها ʪلمادة في صورة رقمية، أو  العلامات ويقصد đا
، وهذه Server لخادما تمكن صاحب الحق من التعرف على تلك المادة وتتبع النسخ غير المرخص đا، والمطالبة ϵزالتها من جهاز الكمبيوتر

  .26، ولكنها تتيح إمكانية تتبع النسخ غير المشروعةالاعتداءتمنع  لاالوسيلة 
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  خاتمة

أدى التقدم التكنولوجي السريع إلى إحداث تغييرات جوهرية في مجال حقوق المؤلف خاصة في ظل الذكاء الاصطناعي، حيث تثير العديد 
تتجلى في انتهاك حقوق المؤلف وكيفية مواجهتهاـ وهو ما أʬر جلا فقهيا حول مدى إمكانية تطبيق قواعد المسؤولية من الإشكالات القانونية 

على أنظمة الذكاء الاصطناعي بين من طالب بمنح الذكاء الاصطناعي الشخصية القانونية واعتباره مؤلفا وبين من اعترض على وصف الذكاء 
  الاصطناعي ʪلمؤلف.

  زاما وضع ضماʭت تكفل حماية حق المؤلف من خلال توفير حماية قانونية وحماية تقنية.وقد كان ل

لكن تبقى تحدʮت الذكاء الاصطناعي قائمة، خاصة مع قدرته على توليد محتوى مشابه أو متأثر ʪلأعمال الأصلية، لذا يتعين مواكبة هذه 
كار وحماية الحقوق الطرق التقنية لحماية المؤلفات. تحقيقا للتوازن بين تشجيع الابت التطورات من خلال تطوير الترسانة التشريعية وكذلك تطوير

  الإبداعية لضمان حفظ الحقوق وتشجيع المبدعين على الاستمرار في الإنتاج والاسهام في الثقافة والمعرفة.
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